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Vedny odbor: 3.1.14 Socialna praca

Téma predlozenej prace je aktudlna, reflektuje aktualny problém najchudobnejSej socialne
vylac¢enej komunity v hlavnom meste Slovenskej republiky, Bratislave. Okrem autorského vkladu
v ktorom rezonuje vlastna prax pisatela sa v texte vyskytlo niekol’ko nedostatkov.

Strany nie su Cislované, nasledkom ¢oho je pre Citatel'a a zvlaSt oponenta staZend orientacia
v habilita¢nej praci. V predposlednom odseku UVODU autor uvadza, citujem: ,,Hoci revolucie na konci
osemdesiatych rokov v strednej a vychodnej Eurdpe prebehli pokojnym spdsobom, do hibky otriasli
zakladmi spolo¢nosti. Za totalitného rezimu zobral §tat v Ceskoslovensku vietku zodpovednost’ za osud
jednotlivca do svojich rik a formou direktiv dosiahol, Ze kazdy obc¢an pracoval, mal pravidelny prijem,
zabezpecené ubytovanie, bezplatnu zdravotni starostlivost’ a sociadlnu integraciu. Akonahle tato
zodpovednost’ spadla na plecia ob¢anov, tisice l'udi pri§lo o zamestnanie, socialne istoty, vlastné
byvanie.“ Tento citat sa da vylozit’ aj ako chvala socializmu, nie som si isty, ¢o nim mal autor na mysli.
Ziadalo by sa ho vlozit’ do iného kontextu.

Zanim je dost’ dramatické ilustraéné foto uvedené ako obrazok ¢. 1: Nie je mi jasné, ako autor ziskal
suhlas fotenych subjektov na jeho publikovanie. (Podobne ako aj d’alSie, suhlas by mal byt’ explicitne
uvedeny).

V kapitole ,,Vplyv rodiny na riziko bezdomovectva“ (angl.) st dve pracovné hypotézy. Mdj nazor
je, ze pri takto Cisto kvalitativne polozenych hypotézach (H1: Bezdomovci rastli a formovali sa vo vel'mi
slabo stimulacnom rodinnom prostredi...; H2: Sucasny stav bezdomovcov suvisi s ich rodinnym
prostredim pocas detstva a dospievania) vyskumnik prili§ neriskuje, da sa na ne pokojne odpovedat,
ano. Dobre postavena pracovnd hypotéza sa neda len trividlne zodpovedat’ a méze podnetne inSpirovat’
k dobrému vyskumu. Napr. po vhodnom zadefinovani toho, ¢o je to slabo alebo silno stimula¢né rodinné
prostredie v detstve by mohla zniet' prva hypotéza napr. H1: Slabo stimula¢né rodinné prostredie
v detstve je jeden z troch najzavaznejSich faktorov neskorSicho socialno-patologického javu

bezdomovectva. Alebo H1: Viac ako v dvoch tretinach bezdomovcov, s ktorymi sme sa stretli



v zariadeniach socialnych sluzieb, vykazuje v detstve a pocas dospievania velmi slabo stimulujice
rodinné prostredie, a pod. Takato pracovna hypotéza zaroven umoznuje klast’ dobré otazky, na ktoré ma
vyskum odpovedat’ a da sa vyhodnotit’, ¢i sa potvrdila, alebo nie; a preco.

Autor vykonal do istej miery dobri vyskumnu pracu. Je to viac menej zhrnuté v tab. ¢. 1, kde st
data a roézne charakteristiky spracované percentudlne. Menej jasny je len posledny riadok: Celkovy
priemer 62%. Je to celkovy priemer ¢oho? Aj ked’ je Statistika tiez mocny Carodej, netreba sa nou dat’
strhnit’ do nie¢oho, ¢o je mimo jej moznosti.

Niektoré otazky tykajice sa metodologie vyskumu su uz trochu vaznejsie. Autor ma vyberovy subor
111 respondentov, z toho 95 muzov a 16 zien. Pokial’ som dobre pochopil, je to zhrnutie respondentov
zo vsetkych 7 menovanych socidlnych zariadeni v SR, v ktorych sa vyskum uskutocnil. Bolo by
zaujimavé vediet”:

- Aky velky je asi zdkladny subor, t.j. odhad vsetkych bezdomovcov v tychto zariadeniach.
S tym stvisia podotazky, nakolko je vyberovy stubor reprezentativny vzhladom na
vyskumné hypotézy a otazky; aky bol druh vyberu (ndhodny alebo iny); nakol’ko bolo
mozné zhrnut' data z roznych oblasti Slovenska do jedného suboru, ked’ vieme, Ze sa moézu
dost’ vyrazne odliSovat’, tak ako aj samotné socidlne zariadenia st trochu odli$né, poskytuji
aj trochu iné spektrum sluzieb a pod. a preto by mohli mat’ dost’ velku variabilitu
sledovanych charakteristik.

- Pomer muzov a zien reprezentuje aj ich rodové zastipenie v zakladnom subore? Mozno
robit’ pre jednotlivé sledované charakteristiky porovnanie z hl'adiska rodu?

- Na zéklade ¢oho bol vlastne vyberovy subor navrhnuty a realizovany vo velkosti

respondentov 1117

Dalsia Gast’ prace je prehl'ad vel'mi dobrych publikacii viac medicinskeho charakteru z vel'mi $irokej
oblasti, ktoré mézu stuvisiet’ s témou prace, aj ked’ to nie je v zavere nijako zhrnuté. Napr. v prispevku:
Eurdpska sprava o infekciach medzi marginalizovanymi: Ziadne nové antimikrobidlne zliceniny pre
chudobnych, bezdomovcov, AIDS , siroty, starSie osoby atd. je Vv Kkapitole 2 uvedené ,,120%
resistentnéeho jedla je MRSA pozitiv,, o ponika otazku: Nie je to trochu vela percent?

Bezpochyby autor vykonal kus dobrej socialnej prace v teréne. Aj ked’ sa habilitacna praca zda
,»pozbierana® trochu netradi¢nym sposobom a preto pdsobiaca mierne chaotickym dojmom s velkou

roznorodost’ou, odporacam pracu prijat’ a orientovat’ sa do budticna viac na IMRAD.
Otazka: Housing First je modernym pristupom ku rieSeniu, resp. ukonc¢eniu bezdomovectva. Ma
svoje uskalia pre ktoré je v niektorych krajinach menej tispes$ny. V ¢om vidite jeho silné a slabé stranky

v nasich podmienkach? Aku stratégiu navrhujete pre jeho zavedenie v Bratislave?

V Bratislave, diia 13.6.2019



