VYSOKA SKOLA
ZDRAVOTNICTVA A SOCIALNEJ PRACE
SV. ALZBETY, BRATISLAVA

POSUDOK OPONENTA HABILITACNEJ PRACE

Téma habilitaénej prace: Socidlna filozofia a socidlna praca — interdisciplindrne analyzy Strukturdlnych socialnych
kategorii a principov v kontexte socidlnych podmienok Zivota

Autor: PhDr. Marek Stachorn PhD.
Oponent: prof. PhDr. Michal Olah PhD.

Odbor: Socialna prdca

Pripomienky k habilitacnej prdci: (Skolitel’ nekladie otdzky)

Teoretickd habilitaéna praca PhDr. Marcka Stachoiia, PhD. je do velkej miery zamerana na filozofické definovanie a uzsie $pecifikované fenomenologické skimanic
pojmu , socidlny, socidlna®, ktoré sa dnes tak asto vyskytujii v odbornom i laickom medidlnom priestore s netimerne velkym vyznamovym rozptylom. V tomto
ohl'ade je habilitaénd praca ako pokus dat’ uvedenému terminu isté mantinely a pevnejsie axiomatické zaklady do istej miery prinosom. Predlozens prica ma 83 stran
+ prakticky dvojnasobok (d'aliie desiatky stran) odbornych publikovanych textov autora, z ktorych vychadzal. Samotny text habilitaénej prace je na cca 40 stranach a
icelne rozdelenych do troch hlavnych kapitol. Po formélne stranke je spracovany starostlivo a prehl'adne. Méj subjektivny nazor je, Ze takyto vysokoodborny, hutny a
naroény rukopis, by autor uréite vedel osvieZit' aj nejakym jeho grafickym doplnenim, €o by mohlo viest k jeho lepiej Eitate'nosti a tym aj k vyisiemu medialnemu
dopadu.

Pracu vitam; a mam k nej len niekol'ko otéazok a drobnych pripomienok nezniZujlcich jej vysoka odbornt troven:

1.V prvom odseku Gvodu je konstatované, Ze ,,...na strane socidlnej filozofie hovorime vyhradne o teoretickych vyskumoch.” Cely druhy odsek je vel'mi zaujimavy,
cheem z neho citovat' len maly odsek: ,Socidlna filozofia poniika socidlnej praci obsahy, ktoré socidlnu pracu udrziavaji v platnosti vo vzt'ahu k délezitym
Strukturalnym socidlnym otdzkam a problémom, pomaha socialnej praci, aby sa “neutopila“ v nekoneénej spleti javov, problémov, poZiadaviek, a aby nestratila zo
zretel'a Eloveka v jeho dostojnosti.” Aj ked’ nasledne autor uvadza aj spatni viizbu medzi socialnou pracou a socialnou filozofiou, pre menej zainteresovaného &itatel'a
by to mohlo vyzniet, Ze tieto dve discipliny tvoria nieto ako rajski zahradu, kde si na zodpovedanie vietkych moznych otdzok a na vyriesenie vietkych moznych
problémov vysta¢ia sami. Chcem len skromne podotknit, pretoZe socialna prica je v prevainej miere terénnou zaleZitost'ou, musela sa potas svojej evoliicie uz s
mnohymi problémami popasovat', ddsledkom &oho je napriklad aj vel'mi dobre spracovana metodoldgia vyskumu a terénnej prace, teda, Ze nastolené otazky sa riesili
a bud riedit’ v trochu 3irfom spektre interakeii odbornych aktivit. Na blizSic objasnenic toho, ako to vyznieva, si stadi preitat’ posledni vetu uvodu, ktord ma uz
takmer charakter politickych prehlaseni a ideologickych vyziev.

2. Prvi kapitola SOCIALNY PORIADOK A NAPLNANIE ZUDSKEJ DOSTOINOSTI V SOCIALNYCH PODMIENKACH ZIVOTA zostala hlboko zakorenena na
pdde socidlnej filozofie (a je viac , filozofia* ako ,socidlna®), tak ako to aj autor prezentuje, Ze habilitaéna praca je vlastne vytah z jeho publikovanych diel. Ni¢ proti
tomu, ved vieme, Ze autor je uz teraz uznavanym odbornikom na Kantovu socialnu filozofiu, ale tym padom neprinasa ani ni¢ nového. Autor ako filozof urtite s
radostou prijme diskusiu o akejkol'vek svojej prezentovanej tvahe, o tom som hiboko presvedéeny. Preto to o uvadzam nie je ani tak kritika price samotnej ako skér
indpiracia na prehibenie spoluprace medzi socidlnou pracou a socidlnou filozofiou do buddcnosti vo forme niekol'kych myslienok a navrhov, napr.:

i. Pokial’ chceme zostat’ na pdde filozofie a pripadne habilitaéni pracu publikovat', privital by som isty prinos vo forme rozsirenia pohl'adu od Kanta na dalgich
myslitel'ov, (nielen vel'mi struéne spomenit’ I. J. Rousseaua), aspoii vo forme kratkeho porovnania. Len vel'mi struéne, napr. autor vychadzajic z I. Kanta vo svojej
préci prezentuje ako jeden zo zékladnych hnacich motorov v Zivote &loveka strach. Zaujimavé by bolo pritom uviest fenomenologicky pristup E. Husserla a hlavne
Jjeho ziaka M. Heideggera, pre ktorého je zakladnou l'udskou skisenost'ou tizkost". Alebo pribeh hlbokého studia konceptu 'udskej empatie sv. Edith Steinovej, &
rdznych teologicko-filozofickych pokusov o socidlnu spravodlivost, usporiadanie spolotnosti a miesta jednotlivea v nej.

ii. Ak naozaj cheeme vybudovat' izku a plodnii spolupricu socidlnej prace a socidlnej filozofie, nesmii zostat' ani jedna zahl'adend do seba, ale musia si navzajom
rozumiet’. Ked'ze som mal to $t'astie, e v mojom odbornom raste som postupne zac¢inal od najnaro¢nejich foriem praktickej socidlne prace v teréne (napr. odoberanie
ohrozenych deti z nefunk&nych rodin a pod. so vietkymi bolestnymi skiisenost'ami), takito terénnu skiisenost’ pod dozorom odbornikov vrele odporiéam zaradit’ aj
do vychovy budicich adeptov teoretickej socialnej filozofie, ktori sa cheli venovat’ jej premosteniu so socidlnou pracou. Na druhej strane by bolo pre mnohych
socidlnych pracovnikov tieZ uzitoéné usporiadat’ pracovnikmi socidlnej filozofie spolo¢né pracovné semindre, ale na vel'mi konkrétnu tizku tému, kde by boli bez
potreby hlbokého filozofického vzdelania jasne urCené témy, predpoklady, otazky, jasne definované problémy a ich rieSenia, s metodolégiou a vietkym &o s tym
stvisi na ispedné rieSenie, ako aj s praktickymi prikladmi ispesnej tvorivej spoluprice.

iii, MéZze autor uviest, pre aki cielovi skupinu by bola habilitaéné praca v predloZenej podobe uréena?

3. Celkom dobre je spracovana druha kapitola o socidlnej spravodlivosti, €o je pravdepodobne bazalny vychodiskovy pojem autorovej d'aliej myslienkovej
konitrukcie o tom, ako by mala socidlna praca fungovat. Z méjho pohl'adu by som prave v tejto kapitole uvital hibsi historicky exkurz so zasvitenym komentarom.
Ved’ akym neoby¢ajnym pokrokom v staroveku bol na Blizkom vychode starozdkonny pokus malého Zidovského naroda cez zavedenie indtititu milostivého roku,
ktorého odrazom cez priepast’ tisicroci je este aj dnes na mnohych vyspelych univerzitach sveta zavedenie tzv. sabatického roku pre profesorov a vyznaénych
tvorivych pracovnikov. Alebo principy aténskej demokracie, ale aj mnohych stredovekych konceptov & novovekych utépii. Autor ako sa na prvy a asi trochu priznam
sa povrchny pohl'ad zd4, je zdstanca moderného riedenia socidlnej spravodlivosti cez silny 3tat, ale verim, Ze by ur&ite dokézal objektivne zhodnotit aj koncept
socialistického a komunistického socidlneho inZinierstva (P. Johnson), ktoré prinieslo utrpenie, smrt' a nespravodlivost naozaj v nebyvalom rozsahu. S popisom, ¢o
kazdému historickému pokusu predchadzalo, v €om znamenal pokrok, dovody zlyhania, atd’. To by mohol byt aj skvelym odbornym prispevkom do neustile
prebiehajicej diskusie na tito tému v medidlnom priestore, kde sa k tomu vyjadruju eufemisticky povedané neodbomnici; a spdsobom, ktory nie je hodny takejto
vaznej problematiky.

4. Prva Cast’ tretej kapitoly venovanej aj trochu socidlnej préci, sa zaoberd komunikéciou, samozrejme abstrahovanou od jej kybernetického, strojového a iného



rozmeru prenosu informacii, preto zostiva v rovine filozofickej. Kapitola je chapana ako pribliZenie sa teoretickej socidlnej filozofie ku praktickej socialnej praci a
naznakovo priblizuje aj aktualnu problematiku imyselného ¢i netimyselného skreslenia komunikacie, aviak jej ciel' mi viac-menej uniké. Nie som odbornik na
komunikaciu, ale asi sa vietci zhodneme, Ze v tejto oblasti Zijeme na mnohych frontoch v informaénej, dezinformacnej, ideologickej a neviem edte akej nel'itostnej
vojne, ktora prinasa nielen obrovsku socialnu nepohodu, ale omnoho vac§ie redlne straty vo vietkych moZnych oblastiach, neZ vojenské konflikty, o ktorych sme
denne medialne informovani. Existuju vynikajico spracované fungujuce matematicke, kybernetické ¢i synergetické modely tvorby verejnej mienky (vid' prof. Hacken
a jeho Synergetika), vel'mi vynosny reklamny priemysel fungujici ako uspe$ny biznis, a ¢i si to cheeme alebo nechceme pripustit, v tomto vojnovom prostredi hrame
ako jednotlivei najcastejsie Glohu tzv. uzitocnych idiotov (J. V. Stalin). Nemam u¢inné rieSenie, ako z tohto marazmu von, ale cheem len povedat’, Ze v tomto kontexte
mi prva Cast’ tretej kapitoly pripada trochu naivna, alebo aspoi dost’ odtrhnuté od reality.

5. Podobné vyhrady by mohli byt prezentované aj k druhej a tretej Casti tretej kapitoly. A €o sa tyka trochu paternalistického az skrytého mesianisticko-
evanjelizaéného postoja socialnej filozofic k socialnej praci, plati vietko, ¢o bolo uvedené vo vysiie uvedenych bodoch | a 2 recenzie.

Zaverom kontatujem, Ze aj napriek uvedenym pripomienkam a napriek tomu, Zze som sa nedockal istého fenomenologického vykladu sii¢asného pojmu ,,socialny™,
pracu po zodpovedani otazky z bodu 2 111 odporacam prijat’ do habilitaéného konania.
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